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Les coUts de recolte forestiere
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Coupes partielles et a retention variable
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Objectif

Développer un outil de modélisation de la
distance de débardage dans un contexte des
coupes partielles et a rétention variables.
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Distance de débardage
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Distribution des Volumes

[ S @2t dzYS yS

blocs de récolte

300

250

150 200

100

Volume SEPM (m’/ha)

50

aS RAAOGNAOdzZS LJ &

8.29 % de la
variance est
expliquée par les
Secteurs

23.99% de la
variance est
expliquée par
les Blocs

67.71 % de la
variance est
expliquée par la
distribution du
volumet QA )
des blocs



DNER dzLJS RQl I\!beéz N\E f | f 2 3

Volume transporté

+

Distance parcourue

!

Affecte
la distance moyenne
de debardage

!

Modélisation
de la distance combinée

chemin

chemin

Sentiers de débardage



Modele en action
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Simulations

Utilisent la distance de debardage: raster

Le volume moyen observé dans le RCPA: 117 m3/ha et
f QS Ol Ind/ha & LIS

La taille de bloc moyenne observee : 62 ha
Profondeur du bloc: 500 m

Rétention: dispersee et agglomérée

Pourcentages de rétention: 75%, 60%, 40% et 15%

Position du volume



Effets de la dispersion
et de la concentration du volume
sur la distance de debardage



B Rétention
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Rétention agglomérée a 75%
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Rétention agglomérée a 40%
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Effets de la position du volume sur
la distance de débardage
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Conclusions

La distance de débardage peut étre estimée a
partir de la methode raster proposée.

- Facile a estimer.
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67 % de la distribution du volume est expliquée
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La distribution et la position du volume a des
effets significatives sur la distance de débardage.



Conclusions (sulte)

Le colt de débardage (et de récolte) peut étre bien
simulé par ce modele.
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La technique facilite le design de la recolte en

Intégrant les éléments de rétention en fonction des
premisses des coupes partielles (PSA).
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